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DEL FINANSU MINISTERIJOS SIOLOMU AZARTINIU LOSIMU ISTATYMO
PAKEITIMU

Atsakingo loSimy verslo asociacija (toliau — Asociacija), vienijanti penkias azartinius loSimus
Lietuvoje organizuojancias bendroves, Siuo rastu teikia Lietuvos Respublikos Finansy ministerijai savo
pastabas ir pasitilymus dél parengto Lietuvos Respublikos azartiniy lo§imy jstatymo Nr. IX-325 (toliau
— AL]) 1, 2, 78, 10, 10%, 16, 203, 204, 21, 22, 23, 26, 28, 291, 292 straipsniy pakeitimo, Jstatymo
papildymo 11 ir 10 straipsniais ir 20 straipsnio pripazinimo netekusiu galios jstatymo projekto (toliau
— Projektas).

1. Dél siulymo koreguoti ALJ tiksla ir jtvirtinti azartiniy loSimuy kontrolés politikos
principus

Projektu sitloma pakeisti AL] 1 straipsnj ir papildyti AL] nauju 1? straipsniu. Asociacijos
nuomone, §ios Projekto formuluotés turéty biiti perzitirimos ir koreguojamos.

Bet kurio jstatymo tikslas yra reglamentuoti teisinius santykius, kuriems toks jstatymas yra
skirtas. Todél ALI 1 straipsnyje visiSkai pakanka numatyti, kad Sio jstatymo tikslas yra nustatyti
azartiniy lo§imy ir zaidimy zaidimo automatais organizavimo salygas ir tvarkg Lietuvos Respublikoje.

Asociacijos vertinimu, Lietuvoje teisétai organizuojami azartiniai loSimai, kuriuose asmenys
dauguma asmenys dalyvauja atsakingai pramogos ir laisvalaikio tikslais, tad jokios Zalos tokiems
asmenims, jy artimiesiems, visuomenei ir valstybei loimy paslaugos nedaro. Zala asmenims,
visuomenei ir valstybei daro patologiniai ir probleminiai los¢jai, taip pat loSimai, kuriais naudojamasi
neteisétais tikslais (pinigy plovimo, suk¢iavimo ir pan.), ir nelegaltis loSimai. Todél loSimy
patrauklumo ir prieinamumo maZzinimo principai neturéty biiti numatyti AL], kadangi tai suponuoja,
jog legaliy losimy paslaugy siekiantys asmenys netiesiogiai skatinami naudotis nelegaliais loSimais,
kurie Lietuvoje ir taip yra gausiai prieinami VPN ir kity analogisky jrankiy pagalba. Tuo tarpu
Lietuvoje legaliai veikian¢iy bendroviy tkinés veiklos laisvé yra ribojama, nesant tam jokio faktinio ir
teisinio pagrindo.

Vietoje Projekte sitilomy numatyti loSimy patrauklumo ir pricinamumo mazinimo principy
sitilome jtvirtinti atsakingy loSimy principg ir nelegaliy loSimy uzkardymo principa. Atsakingy loSimy
principas reiksty, kad valstybés institucijos ir loSimy organizatoriai turi vykdyti probleminiy lo§imy
prevencija ir prisidéti prie probleminiy lo$imy problemos sprendimo. Sis principas visiskai atitikty
Projekte siiilomy ALJ pakeitimy dél atsakingy loSimy organizavimo tikslus. Nelegaliy loSimy
uzkardymo principas reiksty, jog valstybés institucijos kartu su loSimy organizatoriais imasi teisiniy
priemoniy, kad Lietuvoje loSimai nebuity organizuojami nelegaliai ir, kad loSimais nebiity naudojamasi



neteisétais tikslais. Sis principas nustatyty aiskiag kryptj tiek priezidros institucijoms, tiek logimy
organizatoriams kovojant su neteisétais loSimai ir su nelegaliy loSimy problema, dél kurios didziulés
Lietuvoje nemokami jokie mokesé¢iai, o tokiuose loSimuose dalyvaujantys asmenys yra niekaip
neapsaugoti nuo galimy piktnaudziavimy.

2. Dél siulymo suteikti LPT teis¢ dalyvauti formuojant valstybés politikg azartiniy
loSimy srityje

Projektu sitiloma pakeisti AL] 26 straipsnio 1 dalj, numatant, kad LoSimy prieZiiiros tarnyba
prie Lietuvos Respublikos finansy ministerijos (toliau — LPT arba Priezitiros tarnyba) dalyvauty
formuojant valstybés politikg azartiniy loS§imy ir zaidimy zaidimo automatais veiklos organizavimo ir
kontrolés srityje.

Asociacija visiskai pritaria sitilymui numatyti, kad Priezitiros tarnyba vykdyty kontrolés
funkcijg. Taciau primintina, kad LPT yra vieSojo administravimo institucija, vykdanti priezitiros
funkcijas. Asociacijos pozilriu, jokios prieziiiros institucijos Lietuvoje negali pacios formuoti
valstybés politikos jy paiy prizitirimose srityse. Tai akivaizdziai prieStarauty konstituciniam valdziy
atskyrimo principui. Formuoti politikg konkrecioje srityje Lietuvoje turi teis¢ tik rinkimuose iSrinkti
valdzios atstovai (Seimas ir savivaldybiy tarybos) ir Finansy ministerija. Tuo tarpu prieziiiros
institucijos (jskaitant LPT) kaip vieSojo administravimo subjektai turi teis¢ tik kontroliuoti politikos
jgyvendinimg ir vykdyti su tuo susijusias funkcijas. Atsizvelgiant j tai, musy jsitikinimu, Projektas Sia
apimtimi turéty biiti koreguojamas, nepriskiriant LPT dalyvavimo formuojant valstybés politika
funkcijos.

3. Dél siiilymuy grieZtinti atsakomybe uZ ALI paZeidimus

Projekto aiSkinamajame raste teigiama, kad Projektu sitiloma grieztinti uz jstatymo pazeidimus
bendrovéms taikomas poveikio priemones, kurios biity veiksmingos ir loSimy organizatorius atgrasyty
nuo pazeidimy darymo. Projekto rengéjai tai grindzia tuo, kad neva ,,bendrovéms skiriamos baudos
losimy organizatoriy neatgraso nuo pazeidimy darymo dél nustatyty baudy Iluby®, ,kai kurios
bendrovés yra linkusios daryti pasikartojancius pazeidimus*, ,,daugelis sprendimy dél baudy skyrimo
Siuo metu yra gincijami teisme, todeél, kol teismas néra priéemes galutinio sprendimo, PrieZiiiros
tarnyba negali taikyti AL] nuostaty, kuriose nustatytos didesnés galimos skirti baudos uz pakartotinai
per vienus metus padarytus AL] pazeidimus*.

Asociacijos jsitikinimu, sitilymai grieztinti atsakomybe bendrovéms yra akivaizdziai neteiséti,
nelogiski ir neproporcingi, kg grindziame $iais argumentais.

Pirma, Siuo metu AL] nustatyti baudy dydziai objektyviai yra dideli. Jie jau dabar gerokai virsija
ekonomines sankcijas Ukio subjektams, kurias numato teisés aktai, reglamentuojantys grieztai
reguliuojamas sritis — alkoholj ir tabakg. Minimos sritys neginCytinai kelia gerokai didesnj pavojy
visuomenei nei azartiniai loSimai. Projekto aiskinamajame raste nurodoma, kad Lietuvos Respublikos
sveikatos apsaugos ministerijos duomenimis, per 2023 metus 200 asmeny diagnozuotas patologinis
potraukis losti pagal Tarptautinés statistinés ligy ir sveikatos sutrikimy klasifikacijos F63.0 koda. Tuo
tarpu Higienos instituto duomenimis, 2022 m. salyje nustatyta daugiau nei 19 000 psichikos ir elgesio
sutrikimy dél alkoholio vartojimo, o nuo atsitiktinio apsinuodijimo alkoholiu miré 158 asmenys.

Lietuvos Respublikos alkoholio kontrolés jstatyme didziausia ekonominé sankcija tkio
subjektams yra 28 960 Eur uz padarytg pakartotinj pazeidimg. Lietuvos Respublikos tabako, tabako
gaminiy ir su jais susijusiy gaminiy kontrolés jstatyme didziausia ekonomin¢ sankcija tikio subjektams
yra 17 372 Eur uz padarytg pakartotinj pazeidimg. Tuo tarpu AL] numatyta didziausia sankcija uz
pakartotinj pazeidima yra net 50 000 Eur.

Konstitucinis Teismas yra konstataves, kad uz teisés pazeidimus valstybés nustatomos poveikio
priemonés turi biiti proporcingos teisés pazeidimui, turi atitikti siekiamus teisétus ir visuotinai svarbius
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tikslus, neturi asmens varzyti akivaizdZiai labiau negu reikia Siems tikslams pasiekti. Teisingumo ir
teisinés valstybés konstituciniai principai reiskia ir tai, ,,kad tarp siekiamo tikslo ir priemoniy Siam
tikslui pasiekti, tarp teisés pazeidimy ir uz Siuos pazeidimus nustatyty nuobaudy turi buti teisinga
pusiausvyra (proporcija). Sie principai neleidzia nustatyti uz teisés pazeidimus tokiy nuobaudy, kurios
buty akivaizdziai neproporcingos teisés pazeidimui bei siekiamam tikslui* (Konstitucinio Teismo 2000
m. gruodzio 6 d. nutarimas).

Atsizvelgiant | tai, kas nurodyta, darytina i§vada, kad Projekte siekiami nustatyti baudy dydziai
(nuo 4 iki 10 procenty bendryjy metiniy pajamy panaikinat atsakomybés ribas) akivaizdziai neatitinka
konstitucinio proporcingumo principo.

Antra, Projekto aiSkinamojo rasto teiginiai, kad ,,bendrovéms skiriamos baudos loSimy
organizatoriy neatgraso nuo pazeidimy darymo dél nustatyty baudy luby®, ,,kai kurios bendrovés yra
linkusios daryti pasikartojancius pazeidimus‘ neatitinka realybés. Asociacijos Ziniomis, LPT néra
nustaciusi nei vieno pazeidimo, kurj loSimy organizatorius buty padares veikdamas tyc¢ia. LPT, miisy
ziniomis, taip pat néra skyrusi baudy uz pakartotinius pazeidimus. Tai rodo, kad losimy organizatoriai
sagmoningai nesiekia pazeisti teisés akty reikalavimy ir néra linke daryti pasikartojancius pazeidimus.

Trecia, vien faktas, kad dauguma LPT sprendimy dél sankcijy skyrimo loSimy organizatoriai
gincija teismuose, rodo, jog loS§imy organizatoriams Sios priemonés daro didelg neigiamg jtaka, todél
jie naudojasi konstitucine teise ginti savo teises teismuose. Didelis byly kiekis parodo ir tai, kad AL]
nuostatos yra netinkamai suformuluotos, nes daugumoje teismuose nagrin¢jamy byly yra nagrinéjami
klausimai dél neaiskiy AL] nuostaty skirtingo aiskinimo. Tai taip pat atskleidzia ir akivaizdzius LPT
darbo trikumus, kadangi priezitros institucija nesiima pakankamai priemoniy uzkirsti kelig teisiniams
konfliktams, sankcijas taiko nepakankamai jsigilindama ] situacijas, neiSklausydama loSimy
organizatoriy ir neskirdama pakankamo démesio rinkoje kylanciy problemy sprendimui (jskaitant
problemas dél neaiskiai suformuluoty teisés akty reikalavimy, pinigy plovimo prevencijos reguliavimo
spragy, nesgziningai loSimais besinaudojanciy asmeny ir kt.).

Asociacijos ziniomis, absoliu¢ig dauguma byly, kuriose ginc¢ijami LPT sprendimai dél sankcijy
bendrovéms taikymo, sudaro bylos dél 2021 m. liepos 1 d. jsigaliojusiy ALJ] 10 str. 19 d. nuostaty,
numatanc¢iy skatinimo dalyvauti azartiniuose loSimuose draudimg. Pabréztina, kad didel¢ dalis Siy byly
jau yra arba dar bus sustabdytos Lietuvos vyriausiajam administraciniam teismui nusprendus kreiptis |
Europos Sajungos Teisingumo Teismg (toliau — ESTT), siekiant iSsiaiSkinti, ar Lietuva, pries§
priimdama minétus draudimus, neturéjo jy notifikuoti Europos Komisijai. Jeigu ESTT nustatys, kad
Lietuva §j reikalavimg pazeidé, visos LPT skirtos sankcijos tikio subjektams bus pripazintomis
nepagristomis ir panaikintos. Si situacija gerai pailiustruoja auk$¢iau nurodytas problemas —
akivaizdzius reglamentavo trikumus ir LPT iniciatyvos prevenciSkai spresti teisinius konfliktus
nebuvima.

Vadovaujantis nurodytu, manome, kad néra jokio pagrindo didinti AL] nustatytas baudas
loSimy organizatoriams. Toks didinimas akivaizdZiai biidy neteisétas, nepagristas, neproporcingas ir
neatlaikantis kritikos.

Asociacija palaiko Projekto rengéjy iniciatyva praplésti konkreciy atsakomybg¢ lengvinanciy
aplinkybiy sgrasg. Taciau nematome pagrindo sutikti su iniciatyva i§ AL] iSbraukti nuostata,
numatan¢ia, kad ,,Prieziiiros tarnyba, taikydama poveikio priemones, gali ir kitas Sioje dalyje
nenurodytas aplinkybes pripaZinti atsakomybe lengvinanciomis aplinkybémis®. Pazymétina, kad
daugelis jstatymy, nustatanciy teising atsakomybe, nenumato galutinio atsakomybe lengvinanciy
aplinkybiy sgraso. Pavyzdziui: Lietuvos Respublikos alkoholio kontrolés jstatymo 34 straipsnio 8
dalyje nustatyta, kad skirianti baudg institucija gali pripazinti atsakomybe lengvinan¢iomis
aplinkybémis ir kitas Sioje dalyje nenurodytas aplinkybes; Lietuvos Respublikos administraciniy
nusizengimy kodekso 35 straipsnio 2 dalyje nustatyta, kad teismas ar administracinio nusizengimo byla
ne teismo tvarka nagrin€janti institucija (pareigtnas) gali ir kitas Sio straipsnio 1 dalyje nenurodytas
aplinkybes pripazinti atsakomybe¢ lengvinanCiomis aplinkybémis; Lietuvos Respublikos mokesciy
administravimo jstatymo 140 straipsnio 3 dalies 5 punkte nustatyta, kad asmens atsakomybe
lengvinancios aplinkybés yra laikoma ir tai, kai pazeidimas padarytas kitomis svarbiomis
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aplinkybémis, kurias mokes¢iy administratorius pripazjsta lengvinanciomis aplinkybémis. Tokios
nuostatos jstatymuose jtrauktos todél, kad kiekvienas atvejis yra unikalus ir skiriant sankcijas
atsakomybé turi biiti individualizuota (pavyzdziui, zr. Konstitucinio Teismo 2022 m. geguzés 19 d.
nutarimg). Todél tais atvejais, kai egzistuoja tam tikros reikSmingos aplinkybés, dél kuriy baudos dydij
yra protinga mazinti, jstatyme (ALI) turi biiti numatyta galimybé tokias aplinkybes laikyti atsakomybe
lengvinanciomis. Pavyzdziui, tokios aplinkybés gali biiti nevienoda teismy praktika aktualiu klausimu,
netiksliai suformuluoty teisés akty nuostaty taikymas ir kt. Dél to, kad teisiniai santykiai yra sudétingi,
nejmanoma pateikti galutinio visy tokiy aplinkybiy saraso, todél tikslinga ALJ palikti dabarting
formuluote, leidziancig individualizuoti teising atsakomybe.

Asociacija negali pritarti Projekto rengéjy iniciatyvai AL] numatyti tokias atsakomybe
sunkinancias aplinkybes kaip ,,pazeidimas yra trunkamojo pobudzio* ir ,,bendrové per pastaruosius 5
metus yra padariusi teisés akty, reglamentuojanciy losimy veiklg, paZeidimq ir jai taikyta nors viena
poveikio priemoné.*

Trunkamasis pazeidimas savaime néra niekaip pavojingesnis uz kitus pazeidimus. Trunkamieji
pazeidimai daznai gali biiti padaromi dél neatsargumo. Todél néra jokio pagrindo trunkamojo pobiidzio
pazeidimo padaryma laikyti sunkinancia aplinkybe. Asociacijos Ziniomis, jokiame kitame teisés akte
(jskaitant Lietuvos Respublikos administraciniy nusizengimy kodeksa) trunkamieji pazeidimai
nelaikomi sunkinancia aplinkybe, kadangi akivaizdu, jog tai buty neteiséta.

Kalbant apie kitg Projekto rengejy sitiloma sunkinancig aplinkybe (,,bendroveé per pastaruosius
5 metus yra padariusi teisés akty, reglamentuojanciy losimy veiklg, pazeidimq ir jai taikyta nors viena
poveikio priemoné**), pazymeétina, kad tokios aplinkybés jtvirtinimas automatiskai reiksty konstitucinio
non bis in idem principo pazeidima. Sis principas draudzia dviguba baudima uz t3 patj nusikaltimg.
Tuo tarpu jtvirtinus tokig sunkinancig aplinkybe ALI, bendrovés biity du kartus baudziamos uz
nusizengimus, kuriuos padaré prieS 5 metus. Be to, Asociacijos Ziniomis, jokiame kitame teisés akte
(iskaitant Lietuvos Respublikos administraciniy nusizengimy kodeksg), tokia ar panasi sunkinanti
aplinkybé néra numatyta, kadangi akivaizdu, jo tai biity neteiséta.

4. Dél siunlymo nustatyti nauja savoka ,,Nuotoliniy loSimuy platforma“ ir kity su tuo
susijusiy AL] pakeitimy

4.1.Projekto rengéjai sitllo papildyti AL] 2 straipsnj nauja sgvoka:

»31. Nuotoliniy losimy platforma (toliau — platforma) — nuotoliniams losimams organizuoti
skirta programiné jranga, kuri uztikrina centralizuotq visy loSimy organizatoriaus loséjy,
dalyvaujanciy nuotoliniame losime, tapatybés nustatymgq ir registravimg, loséjy veiksmy losiant, taip
pat atlikty statymy ir laiméjimy iSmokéjimy apskaitq, losimy organizatoriaus veiksmy, jgyvendinant
atsakingo losimo uztikrinimo kontrolés sistemos reikalavimus, registravimg.*

Taip pat dé¢l Sios naujos savokos Projekte kei¢iami ir kiti AL] straipsniai: 16 straipsnio
pavadinimas bei 4, 5, 5 ir 7 dalys, 20* straipsnis, 21 straipsnio 4! dalies 4 punktas, 22 straipsnio 1
dalies 4 punktas, 23 straipsnio 8 dalies 3 punktas.

Aptariamy pakeitimy esme yra pakeisti dabar galiojantj loSimo jrenginiy sertifikavimo procesa
1 naujai jvedamos sgvokos ,,nuotoliniy lo§imy platforma® sertifikavima. Savo sitilyma Projekto rengéjai
aiSkinamajame raste argumentuoja tuo, kad loSimus organizuojancioms bendrovéms reikia nustatyti
Lwpareigq jdiegti nuotoliniy losimy platformq, kuri uztikrinty centralizuotq visy loséjy, dalyvaujanciy
nuotoliniame losime, tapatybés nustatymgq ir registravimg, loSéjy veiksmy loSiant, taip pat atlikty
statymy ir laiméjimy iSmokéjimy apskaitq. Taip pat | bendroviy valdomas nuotoliniy losimy
platformas integruoti nuotoliniy loSimy apskaitos sistemq ir komunikacijos su loSéju, jskaitant
komunikacijq atsakingo losimo uztikrinimo klausimais, veiksmy registravimg. Siekiant uZtikrinti
bendroviy valdomy nuotoliniy losimy apskaitos sistemy duomeny tikslumgq ir patikimumgq, uzkirsti
kelig galimiems tiek losimy organizatoriy, tiek ir loséjy manipuliavimo ar netinkamo duomeny
interpretavimo atvejams nustatomi Siy sistemy techniniai bei sertifikavimo reikalavimai, o PrieZiiiros
tarnybai numatoma galimybé bet kuriuo metu prisijungti prie platformos ir joje saugomy duomeny,
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atliekant jai priskirtas probleminio losimo prevencijos funkcijas stebéti, kaip loSimus organizuojancios
bendrovés laikosi joms priskirty atsakingo loSimo uztikrinimo pareigy, taip pat vertinant pinigy
plovimo prevencijos reikalavimy laikymgsi.

Asociacija nepritaria Siam pasitilymui dél zemiau i§déstyty argumenty bei mano, kad nuo 2017
mety galiojantis AL] jstatyme apibréztas procesas yra tinkamas ir pakankamas, o §is naujas pasiiilymas
yra pertekliné administraciné nasta (kelsianti didelius laiko, pastangy ir finansy kastus siekiant atitikti
formaliems reikalavimams) loSimus organizuojan¢ioms bendrovéms:

- Projektu silloma apibrézti nauja nuotoliniuy loSimy platformos sgvoka, ta¢iau nenustatant
jokiy konkreCiy reikalavimy platformai ir atsakomybe suteikti tai padaryti LPT
poistatyminiais teisés aktais, o tai nustato didelj teisinj neapibréztuma. Tokiy placiy
jgaliojimy suteikimas Prieziliros tarnyba ne tik suteikia galimybe piktnaudziauti
suteikiamomis teisémis ir savo galia nemotyvuotai bei neapibréztu laiko periodu keisti
reikalavimus platformai, Asociacija pabréZzia, kad kiekvienas net minimalus programinis
keitimas sukelia ne tik didelius finansinius kastus bendrovéms, bet ir nemazg laiko perioda
jgyvendinimui. Taip pat tokios teisés suteikimas Priezitiros tarnybai sudaro galimybeg
atsirasti korupcijai, prekiaujant galimybe keisti reikalavimus platformai arba jy nekeisti.

- Nuotoliniai lo$imai Lietuvoje organizuojami jau 8 (aStuonerius) metus. Sig lo§imy ragj
organizuoja 10 (desimt) bendroviy. Visos loSimus organizuojanc¢ios bendrovés privalo
laikytis AL] nuostaty. Pagal AL] 201 straipsnio 2 dalies 2 punktg ,, LoSimy organizatorius,
organizuojantis nuotolinius loSimus, privalo techninémis ir organizacinémis priemonémis
ugtikrinti, kad: biity nustatoma nuotoliniuose losimuose dalyvaujanciy asmeny tapatybé ir
Jjie biity registruojami“. Visos bendrovés nuo nuotoliniy loSimy pradzios nustatinéja savo
klienty tapatybe prie$ sudarant nuotoliniy loSimy sutartis ir juos registruoja. Taip pat pagal
ALJ 201 straipsnio 2 dalies 3 punktg azartiniy lo§imy bendrovés privalo uztikrinti skaidrig
los¢jy imokamy statymo sumy ir lo§éjams iSmokamy laiméjimy apskaitg — o tai reiskia, kad
bendrovés nuo nuotoliniy lo§imy organizavimo pradzios atlieka jstatyme numatytg pareiga
tinkamg statymy ir laiméjimy iSmoké&jimy apskaitg. Papildomai pazymima, kad AL] 16
straipsnio 5 dalyje jau yra numatyta ir loSimus organizuojantiy bendroviy vykdyti
privaloma pareiga ,,uztikrinti galimybe PriezZiiiros tarnybai prisijungti prie nuotolinio
losimo jrangos“. Istatymas puikiai pateikia, kad Prieziiiros tarnybai visuomet buvo
suteikiama galimyb¢ prisijungti prie nuotoliniy loSimo jrenginiy bei programingés jrangos,
kuria apdorojama rysio priemonémis pateikta informacija ir saugoma informacija (loséjy
tapatybés nustatymo duomenys, jy loSimy ir finansiniy transakcijy istorija bei kt.). Projekto
rengéjai nepateikia jokiy duomeny ir / ar motyvuoty argumenty apie tai, kad LPT ir / ar
kitai valstybés institucijai i8kilty problemy gaunant reikiamus priezitros funkcijoms atlikti
duomenis arba Sie duomenys buty nepatikimi. PrieSingai, LPT ne vienerius metus
se¢kmingai atlieka loS§imus organizuojanciy bendroviy planinius ir neplaninius (pradedamus
pagal los¢jy skundus) patikrinimus, kuriy metu gauna ir patikrina visg jiems reikalinga
informacijg ir nei karto neisreiske jokiy pretenzijy dé¢l to, kad duomenys biity neiSsaugoti,
falsifikuojami ar neprieinami.

- Siuo metu galiojantis AL] nustato lo§imy organizatoriy pareiga sertifikuoti nuotolinio
losSimo jrenginj — loSimams rySio priemonémis skirtg jrenginj, kuriame jdiegta speciali
loSimams skirta programiné jranga. Asociacija pabrézia, kad bendrovés veikla vykdo
vadovaudamosios teisés akty reikalavimais, s3ziningai, nemanipuliuojant rezultatais i$
paties organizatoriaus ar lo$¢jy pusés, visos bendrovés turi sertifikuotas programas, yra
uztikrinami visi lo§imo jrenginiams keliami reikalavimai.

- Asociacija pazymi, kad toks platformos sertifikavimo reikalavimas netaikomas nei vienai,
Asociacijos nuomone kur kas svarbesnei, kritinéms Salyje naudojamoms informacinéms
infrastruktiroms — valstybés tvarkomiems registrams (tame tarpe pacios LPT tvarkomam
apsiribojusiy galimybe losti asmeny registrui), banky ir kity finansy rinky dalyviy
tvarkomoms elektroniniy paslaugy sistemoms ir t.t.
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4.2.

Projekto rengéjy papildomai prie lo§imo jrenginio turinio pridéta ,,platformos® turinj, t.y.
klienty tapatybés nustatyma, finansiniy operacijy duomeny ir kt. reglamentuoja kiti
jstatymai ir jie nustato reikalavimus procesui bei informacijos saugojimui. Lietuvos
Respublikos Pinigy plovimo ir teroristy finansavimo prevencijos jstatymas nustato loS§imus
organizuojan¢iy bendroviy klienty tapatybés nustatymo procesa bei su tuo susijusiy
duomeny saugojimg. Lietuvos Respublikos Buhalterinés apskaitos jstatymas nustato
apskaitos dokumenty ir apskaitos registry tvarkymo ir saugojimo tvarka. Asociacija
pasigedo aiskiy, objektyviy ir faktiniais duomenimis pagristy Projekto rengéjy argumenty,
kodél jic mano, jog Lietuvos teisés akty sistemoje yra spragos, kurias reikia taisyti nustatant
aptariamg platformos sertifikavimo reikalavima lo§imy organizatoriams, kai iki Siol nebuvo
kilusiy problemy $ioje vietoje bei valstybés tvarkomi registrai, banky, elektroniniy pinigy,
mokéjimo jstaigy, draudimo bendroviy, investiciniy bei pensijy fondy informacinés
sistemos gali veikti be tokio sertifikavimo, vykdydamos tik bendry teisés akty
reikalavimus.

Atskirai paminétinas naujai suformuluotas AL] 204 straipsnis ,,Nuotolinio lo§imo

jrenginiy ir platformos reikalavimai®, dél kurio Asociacija nori pasisakyti placiau:

Sio straipsnio 1 dalyje siiloma nustatyti, kad loSimy organizatorius privalo uztikrinti, kad
Priezitros tarnybai platformoje biity prieinami dokumentai, susij¢ ne tik su kliento
identifikacija t.y. vardu, pavarde, asmens kodu, bet ir su kliento léSy ir turto Saltinio
nustatymu. Tai suponuoja besglygine loSimy organizatoriaus pareigg kiekvieno kliento
atveju taikyti jo 1é8y (turto), naudojamy losimy paslaugai pirkti, nustatymo procediira.
Pazymétina, kad tokio griezto reikalavimo nenustato dabar galiojantis Lietuvos
Respublikos Pinigy plovimo ir teroristy finansavimo prevencijos jstatymas. Tokia
procediira pagal jstatyma imperatyviai taikytina tik tam tikrais atvejais taikant klientams
sustiprintg tapatybés nustatymo procediirg (aptariamo jstatymo 14 straipsnio 4, 41 ir 5 dalys)
ir dispozityviai, jei loSimy bendrové tokig procediirg nustaté¢ siekdama valdyti jos
identifikuotas pinigy plovimo arba teroristy finansavimo rizikas. Asociacija nori pazyméti,
kad net pradedant dalykinius santykius su kredito ar mokéjimo jstaigomis ir atidarant
mokéjimy saskaitas ne kiekvienas klientas prasomas pateikti dokumentus, jrodancius jo
ketinamy saskaitoje laikyti 1éSy kilme.

Sio straipsnio taip pat 1 dalyje 2 punktu nurodoma, kad lo§imus organizuojan¢ios bendrovés
turés Priezitiros tarnybai uztikrinti, kad buty prieinami los¢jo IP adresai ir prisijungimy prie
loséjo saskaitos istorija. Asociacija pazymi, kad remiantis los¢jo IP adresu, kuris yra gautas
prisijungimo metu, naudojamas duomeny failas padeda nustatyti kliento geografine vieta.
Taciau vartotojai gali naudotis Siuolaikinémis technologijomis, kurios galimai paslepia prie
interneto tinklo besijungiancio irenginio geografing nuoroda (sasaja) (pvz.: VPN ar kt.),
geba paslépti tikraja vartotojo buvimo vietg ir nurodyti atsitikting arba konkreciai, pagal
asmens poreikj, pasirinkta vietove. Siai dienai Lietuvoje nedraudziama asmenims naudotis
VPN ar kt. funkcija, kuri paslepia prie interneto tinklo besijungiancio jrenginio geografing
nuorodg (sasaja). Pazymima, kad $io duomens privalomas rinkimas ir teikimas Priezitiros
tarnybai néra efektyvus ir teisingas, kai pats asmuo savavaliSkais veiksmais turi teis¢
pakeisti, o atsekti, kad jis tai padare, Siai dienai nejmanoma.

Tos pacios dalies 6 punkte nurodomas reikalavimas, kad platformoje biity kaupiama ir
prieziliros institucijai prieinama informacija ,,jeigu finansinés operacijos atmetamos, —
aprasomasis pranesimas, kodél operacija nebuvo uzbaigta taip, kaip buvo inicijuota®.
Asociacija nori pabrézti, kad Sis reikalavimas susijes su ne ALJ sferoje esanciy finansy
rinkos dalyviy (banky, kredito unijy, elektroniniy pinigy ir mokejimo jstaigy) sistemy
funkcionalumu ir reikalavimu, kad loSimy organizatoriai gauty i§ jy ,,apraSomuo0sius
pranesimus®, dél ko nebuvo jvykdytos lo$¢jy inicijuotos mokéjimo operacijos. Toks
reikalavimas zenkliai apsunkina loSimo paslaugy teikéjy galimybes savo klientams sitlyti
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galimus atsiskaitymams uZ paslaugas vykdyti finansy rinkos dalyvius, kadangi ne visi jie
gali turéti tokj funkcionaluma, o imperatyvus reikalavimas savo platformoje turéti tokig
informacija reiskia, kad nesant tokio funkcionalumo, lo§imy organizatorius negalés savo
klientams sudaryti galimybes atsiskaityti uz loSimy paslaugas i§ savo mokéjimo saskaity,
atidaryty pas tokius mokejimo paslaugy tiekéjus. Asociacijai kyla klausimy, ar toks
draudimas nereiskia mokéjimo paslaugy tiekéjy ribojimo ir yra suderinamas su Europos
Sajungos teisés aktais, reglamentuojanciais atsiskaitymus negrynaisiais pinigais, tame tarpe
ir su Lietuvos Respublikos Mokéjimy jstatymu.

- Tospacios dalies 7 punkte nustatytas reikalavimas, kad platformoje biity sudaryta galimybé
PrieZzitiros tarnybai prieiti prie loséjo losSimy balanso duomeny, detalizuojant, kad balansas
yra data, laikas, loSimo rGsis ar loSimo pavadinimas, lazyby jvykis, atliktas statymas,
iSmokétas laiméjimas, aktualus loséjo loSimy saskaitos likutis. Asociacijos supratimu pats
terminas ,,balansas“, naudojamas finansy ar buhalterijos prasme, reiskia skirtumg tarp
pajamy ir i§laidy. LoSimy kontekste tai skirtumas tarp lo$éjo pastatyty sumy ir laiméjimy.
Dar kitaip galima Sig sgvoka suvokti kaip loS¢jo loSimo sgskaitos likutj (Siuo atveju
apibendrinant lo$¢jo jneStas pinigy sumas, iSleistas lo§imy statymams ir laimétas sumas).
Asociacijai nesuprantama, kodél ir kokiu tikslu prie $iy duomeny reikia prijungti duomenis
apie loSimy rasj, pavadinima, lazyby jvykj ir kt. informacija, kurig pagal aptariamg teisés
normg reikéty kaupti kaip ,,108¢jo loSimy balansg“?

- Aptariamo straipsnio 4 dalyje nurodoma: ,,LoSimy organizatorius turi uztikrinti, kad
Prieziiiros tarnyba galéty is platformoje esamy duomeny formuoti finansines ataskaitas
pagal nustatytq laikotarpj, nuotolinio losimo riisj, uz dalyvavimg losime jmokétas sumas,
iSmokeétus laiméjimus, veiklos rezultatq (is sumy, jmokety uz dalyvavimg loSime, iSmokéjus
laiméjimus, gaunamas veiklos rezultatas). Sios nuostatos keitimu lo§imy organizatoriams
nustatomas reikalavimas ne tik kaupti loSimy duomenis (statomas sumas bei iSmokétus
laiméjimus), bet ir apie veiklos rezultata, ir dar uztikrinti, kad i$ Siy duomeny Priezitiros
tarnyba galéty formuoti jvairias ataskaitas. Asociacijos nuomone loSimy organizatoriams
galima nustatyti tik prievole kaupti duomenis ir juos perduoti PrieZiiiros tarnybai, taciau iy
duomeny apdorojimo pagal Prieziliros tarnybos poreikius galimybés reikalavimas yra
perteklinis biurokratinés naStos perkélimas nuo Priezitros tarnybos ant loSimy
organizatoriy. Prieziliros tarnyba turéty savo 1éSomis pasidaryti visus analitinius jrankius
surenkamiems i§ loSimy organizatoriy duomenims administruoti ir apdoroti pagal savo
poreikius.

Atitinkamai atsizvelgiant | auk$Ciau paminétus argumentus Asociacija nemato nei
egzistuojancios teisés akty spragos, nei butinumo naujai nuotoliniy loSimy platformai bei jos
reikalavimams, kai Siai dienai ALJ ir kiti teisés aktai uztikrina toki pati duomeny rinkima, tapatybés
tikrinimg ir duomeny prieinamumg. Asociacija praso nekeisti visy kity Projekte nurodyty straipsniy,
kuriais sitloma atsisakyti dabar galiojancio reikalavimo sertifikuoti nuotolinius lo§imo jrenginius ir
siilloma jvesti naujg ,,nuotoliniy loSimy platformos* sistemga.

5. Dél privalomy informaciniy praneSimy skelbimo reklamose

Projektu sitlloma pakeisti dabar galiojan¢io 10 straipsnio 92 dalies redakcijg, iSbraukiant
zodzius ,,pateiktas jsp€jamasis uzrasas apie tai, kad dalyvaujant azartiniuose loSimuose gali atsirasti
priklausomybé nuo azartiniy loSimy ar patologinis potraukis losti* ir vietoj jy jrasant nuoroda | kita,
naujai sitlomg AL] nuostata:

,,92. Skelbiant Sio straipsnio 9 dalyje nurodytq reklamg turi buti pateikti Sio jstatymo 10*

straipsnio 2 punkte nurodyti informaciniai pranesimai. Informaciniy pranesimy turinj ir jy

pateikimo reklamoje taisykles nustato PrieZiuiros tarnyba.



Pazymeétina, kad naujai sitlomame AL] 10* straipsnio 2 punkte siiloma nustatyti kur kas
platesnius, turinj apimancius, informacinius pranesimus, t.y. ne tik apie tai, kad dalyvaujant loSimuose
gali atsirasti priklausomybé nuo loSimy ar patologinis potraukis losti, bet ir apie probleminj loSima,
nurodant biidus ir galimybes gauti pagalba del probleminio lo§imo, taip pat galimybe pateikti praSyma
Apribojusiy savo galimybe losti asmeny registrui. [vertinus tai, kad pagal dabar galiojant] AL] galima
reklamuoti tik bendroviy pavadinimus, prekés zenklus bei organizuojamy loSimy rasis ir jy
organizavimo adresus, Asociacija mano, jog naujieji informaciniai praneSimai sudarys Zenkliai didesn¢
turinio dalj, nei pats reklamos turinys.

Asociacija pazymi, kad jau Siuo metu yra akivaizdus Salies gyventojy nepasitenkinimas dél
loSimy reklamos, kurio pagrindiné prieZastis yra jstatymo nustatytas Sios reklamos turinio ribotumas,
dél ko reklama yra jkyri, nuobodi, erzinanti auditorijas. Siuo metu Lietuvos Respublikos Seime yra
jregistruoti net keli sitilymai, susij¢ su azartiniy loSimy reklama, dalis Siy sitilymy grindziami loSimy
reklamos jkyrumo ir nuobodumo argumentais. Asociacijos vertinimu, siiilymas i$plésti informaciniy
praneSimy turinj turés ne teigiama reklamos turinj gaunan¢iy asmeny informavimo efekta, o tik prisidés
prie nepasitenkinanciy reklama skaiciaus didéjimo.

Asociacijos vertinimu, siekiant atliepti j visuomenés iSsakomus priekaiStus losimy reklamos
turinio vienodumui ir jkyrumui, deréty svarstyti galimybe leisti loSimy organizatoriams reklamuoti
maziausiai azartiska loSimy riis§] — lazybas dél sporto varzyby, uzdraudziant reklamose nurodyti kitas
Jy organizuojamas loSimy riisis. Toks reklamos modelis yra taikomas kitose Salyse, pvz. DidZiojoje
Britanijoje, Svedijoje, Estijoje ir kt., j kurias daZnu atveju mégsta lygiuotis pasitilymus dél azartiniy
loSimy reglamentavimo teikiantys Seimo nariai, Finansy ministerija ir pati LPT.

6. Dél atsakingo loSimo organizavimo nuostaty

Asociacija teigiamai vertina Projekto rengejy pastangas suformuluoti ir apibrézti atsakingo
loSimo institutg. Be jokios abejonés visuomeng ir ypa¢ loSimy paslaugos vartotojai turi buti tinkamai
informuojami apie loSimy keliamas grésmes atsirasti nekontroliuojamam potraukiui losti ir kitus su tuo
susijusius dalykus. Taip pat Asociacija pritaria, kad turi biti nustatoma daugiau priemoniy kaip
patiems lo$éjams ir bendrovéms savo iniciatyva valdyti dalyvavimg loSimuose, iSlaikant sveika,
pramogai biidingg laiko ir skiriamy pinigy lygj. Svarbu nepamirsti, kad visos priemongs biity tinkamos
ir proporcingos siekiamam tikslui. Asociacija yra jsitikinusi, kad tokiam klausimui turi biiti pasirengta
kruopséiai ir i§samiai, turint aiskig vizija ko siekiama, kokiomis priemonémis bus siekiami tikslai ir
kaip bus vertinami proceso rezultatai. Siai dienai Asociacijai kyla daug klausimy dél to, ka Projekto
rengéjai laiko ,,atsakingu loSimu® (pvz. ar loSimo paslaugy vartotojy aisky suvokimg apie loSimy
paslaugg ir galimas jos grésmes, ar galimybe los¢jams nustatyti naudojimosi paslaugomis limitus
suteikima, ar priverstinj klienty elgesio modifikavima ir ribojimy taikyma ar kt.) ir pastaby d¢l Projekto
rengéjy pasiilyto jstatymo teksto:

- Sialomo naujo 10 straipsnio 3 punktas formuluojamas taip, kad lo§imo organizatorius turi
taikyti Sias priemones: ,,/oSimy sumos ir laiko ribojimg. LoSimy organizatorius privalo
uztikrinti, kad galimybé dalyvauti loSime asmeniui suteikiama tik po to, kai: [...]* tokia
formuluoté suprantama taip, kad loSimy organizatorius gali suteikti galimyb¢ asmenims
dalyvauti losSimuose tik po to, kai Sie nusistato loSimo sumy ir laiko limitus. Jei tokia
galimybé jmanoma organizuojant nuotolinius losimus, Asociacijai kyla klausimas kaip tai
galima jgyvendinti ,,antzeminiuose loSimuose, t.y. loSimuose fizinése jy organizavimo
vietose: loSimy namuose, automaty salonuose, lazyby punktuose? Be to néra aiSku, ar
pakanka, kad klientas nustatyty sau dalyvavimo loSimuose pirmg karta prisijunges ir
susikiires nuotoliniy loSimy paskyra ar tokius limitus jis turés nustatyti kiekvieng karta
jungdamasis prie savo paskyros.

- Aptariamo straipsnio 5 punktas formuluojamas taip, kad loSimo organizatorius turi taikyti
Sias priemones: ,,stebésenq. Losimo namuose (kazino), automaty, bingo salonuose, lazyby
ir totalizatoriaus punktuose turi buti atsakingas uz probleminio losimo nustatymq asmuo.
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Losimy organizavimo vietose privalo buti pildomas nustatyto probleminio loSimo
registracijos zurnalas, kurio formg, pildymo ir saugojimo tvarkq nustato Prieziiiros
tarnyba.“. Sis reikalavimas apima du dalykus: a) atsakingo uZ probleminiy lo§imy asmens
paskyrimg ir b) nustatyto probleminio loSimo registracijos Zurnalo pildyma. Aptariamas
Projektas siiilo jvesti naujg savoka: Probleminis losimas — nekontroliuojamas potraukis
losti, dél kurio asmuo atsisako socialiniy, materialiniy, darbo, Seimos vertybiy ir
isipareigojimy. Asociacija supranta, kad Projekto rengéjai siekia, kad kiekvienoje biity
specialistas, gebantis nustatyti, ar lankytojas jau turi nekontroliuojamg potraukj losti, dél
kurio jis atsisaké socialiniy, materialiniy, darbo, Seimos vertybiy ir jsipareigojimy. Néra
aiSku, ar tokiu asmeniu gali biiti paskirtas lazyby tarpininkas ar automaty salono
darbuotojas (paprastai lazyby punktuose ir automaty salonuose dirba vienas bendroveés
darbuotojas), ar turi buti paskirtas atskiras dedikuotas Siai funkcijai darbuotojas. Taip pat
neaiSku, kur gauti reikiamg kvalifikacija ir geb¢jimus atpaZinti ar asmuo jau loSia
nekontroliuojamai ir atsisaké visy probleminio loSimo sgvokos turinyje iSvardinty vertybiy
bei jsipareigojimy. Dideliy klausimy Asociacijai kyla ir galvojant kokio turinio informacija
turés biiti pildoma naujame Zurnale: ar informacija kokiy vertybiy ir kada atsisaké loSimy
vietoje apsilankegs klientas, ar objektyviis duomenys rodantys, kad klientas loSia
nekontroliuojamai, ar tik kliento, kuriam atsakingas darbuotojas nustaté probleminio lo§imo
sutrikimag, asmens tapatybés duomenys.

Aptariamo straipsnio 6 punktas formuluojamas taip, kad loSimo organizatorius turi taikyti
Sias priemones: ,,losimo rizikos vertinimq. Losimy organizatorius, jvertings loséjo losimg
pagal sio straipsnio 3 ir 5 punktuose numatytas priemones ir, vadovaudamasis probleminio
loSimo rizikos vertinimo reikalavimais, nustates, kad loséjo loSimas atitinka auksciausig
probleminio losimo rizikos vertinimo laipsnj, privalo nedelsiant informuoti loséjq apie jo
probleminj losimg, biidus ir galimybes gauti pagalbq dél probleminio losimo, galimybes
apriboti savo losimgq Sio jstatymo 10 straipsnio 20 dalyje nustatyta tvarka ir stabdyti loséjo
losimg 48 valandoms — nejleisti loséjo j losSimy organizatoriui priklausancias loSimy
organizavimo vietas ir neleisti prisijungti prie loséjo loSimy sgskaitos*. Asociacija noréty
pazyméti, kad Siame punkte pateikiamos nuorodos j naujas AL] nuostatas susijusias su tuo,
kad nuotoliniy losSimy klientas turi nusistatyti dalyvavimo loSimuose laiko ir pinigy limitus,
taciau fiziniy loSimy viety lankytojas tokiy limity neprivalés nusistatyti ( naujas AL] 104
straipsnio 3 punktas) ir tai, kad loSimy organizatorius turi paskirti probleminio lo§imo
nustatymo specialistg, kuris fizinése loSimy vietose tvarkys atitinkamg Zurnalg. Todél
asociacijai néra suprantama, kaip i$ $iy dviejy reikalavimy jgyvendinimo galima nustatyti,
kad los¢jas atitinka ,,auksSciausig probleminio lo§imo rizikos vertinimo laipsnj“ ar jo dar
neatitinka. Taip pat aptariamoje normoje yra reikalavimas vadovautis probleminio loSimo
rizikos vertinimo reikalavimais, kas Asociacijos vertinimu suponuoja nuorodg j specialy
teisés aktg — probleminio loSimo vertinimo reikalavimus, taciau Projekte daugiau $is teisés
aktas neminimas ir neaiSku, kas yra atsakingas uz jo parengimg. Pazymétina, kad jo
pagrindu atliktu vertinimu bus ribojama loS¢jo teis¢ gauti loSimy paslauga, todél
Asociacijos nuomone labai svarbus visiSkas sitilomy teisiniy normy aiSkumas ir
preciziSkumas.

Ir galiausiai aptariamo straipsnio 7 punktas, kuris suformuluotas taip, kad loSimo
organizatorius turi taikyti Sias priemones: ,kvalifikacijq. Loséjus aptarnaujantiems
asmenims ne reciau kaip kartg per metus turi biiti organizuojami kvalifikacijos tobulinimo
renginiai.“. Asociacijai néra aisku, apie kokig kvalifikacijg ir kvalifikacijos tobulinima
kalbama S$ioje normoje: bendra loSimus aptarnaujancio personalo kvalifikacijg ar
kvalifikacijg atsakingo Zaidimo klausimu? Jei tai yra antrasis variantas, tuomet Asociacija
mano jog loSimy organizatoriai susidurs su sunkumais jgyvendinant §j naujg jstatyminj
reikalavimg, kadangi Asociacijos duomenimis S§iuo metu néra jokiy kvalifikacijos



tobulinimo atsakingo loS§imo tema renginiy ir néra aiSku kas juos galéty organizuoti bei
kokie reikalavimai keliami tokiems renginiams.

7. Dél naujy jstatymo nuostaty jsigaliojimo terminy

Asociacija ypatinga démesj atkreipia j Projekte sifilomus naujy nuostaty jsigaliojimo terming —
2025 mety vasario 1 d. Tuo paciu visus dokumentus, reikalingus norit loSimy organizatoriams toliau
organizuoti nuotolinius loSimus (susijusius su naujai jvedamu ,,nuotoliniy lo§imy platformos* institutu)
bus privalu pateikti dar anks¢iau — iki 2025 m. sausio 15 d. Pazymétina, kad visus pojstatyminius teisés
aktus, kuriuose ir bus detalizuojami visi reikalavimai ,nuotoliniy loSimy platformai® bei kiti
reikalavimai ir salygos, nurodoma loSimus reguliuojanciai institucijai pateikti iki 2024 m. spalio 31 d.
Tokiu biidu loSimy organizatoriai turés vos du su puse ménesio pasiruosti ir persitvarkyti veikla pagal
naujus reikalavimus (vertétu paminéti, kad j §j laikotarpj patenka ir didziosios mety Sventés — Kalédos
ir Naujieji Metai, t.y. laikotarpis kurio metu paprastai nedirba uZsienio Saliy, Svencianciy Sias Sventes,
bendrovés, o tai dauguma IT paslaugas ir sertifikavimo paslaugas Lietuvos losimy verslui teikian¢ios
bendrovés). Aptariamy jstatymo pakeitimy priémimo procesas tikrai uztruks dél to, kad $iuo metu
projektas yra tik pradinéje stadijoje, kai renkamos suinteresuoty Saliy ir institucijy pastabos parengtam
pirmam projekto variantui, kuris dar turi sulaukti VVyriausybés pritarimo, tuomet turi praeiti pateikimo,
svarstymo bei priémimo stadijas Seime ir dar buti notifikuotas Europos Komisijoje (notifikavimas
papildomai uztrunka ne maziau kaip 3 ménesius). Tad dél objektyviy priezas€iy optimistiSkiausiomis
prognozémis priimty AL pakeitimy galima sulaukti tik Siy mety rudenj (rugs€jo-spalio ménesiais).

Asociacija ragina jvertinti, kad jstatymo pakeitimas reiSkia nuotoliniy loSimy organizavimo
pertvarkymg 1§ esmés: pradedant naujy IT sistemy sprendimy sukiirimu ir jgyvendinimu bei baigiant
ju sertifikavimu. Tokiy procesy normaliam atlikimui reikia skirti maziausiai mety terming. Tad jei
Losimy prieziiiros tarnyba iS tiesy visas pakeitimus jgyvendinancias tvarkas priims iki 2024 m. spalio
31 d., tai naujos ALJ nuostatos tokiu atveju turéty jsigalioti ne anks¢iau kaip po 2025 m. lapkricio 1 d.,
0 patogesnio suvokimo ir komunikacijos prasme — nuo 2026 m. sausio 1 d. Asociacija siilo ir kitg
variantg, nustatant] normaly pereinamojo laikotarpio procesa: nustatyti, kad bendrovéms, teikusioms
loSimy paslauga iki naujy AL] nuostaty jgyvendinimo, nustatomas pereinamasis 12 ménesiy
laikotarpis, per kurj jos turi pertvarkyti savo veikla norédamos tgsti nuotoliniy ir kity loSimy
organizavimg. O naujai licencijas gaunanc¢ioms bendrovéms Sie reikalavimai jsigalioty nedelsiant. Tik
tokiu atveju galima nustatyti, kad AL] pakeitimai jsigalioty nuo 2025 m. vasario 1 d. (o veikla jau
vykdancios bendrovés savo prisitaikymo prie naujy reikalavimy procesus turéty baigti iki 2026 m.
sausio 1d.)

Apibendrinant, Asociacija nori pazyméti:

Vadovaujantis Lietuvos Respublikos teisekiiros pagrindy jstatymu, teisékiiroje be kita ko
privaloma vadovautis $iais principais: tikslingumo, reiskianciu, kad teisés akto projektas turi buti
rengiamas ir teisés aktas priimamas tik tuo atveju, kai siekiamy tiksly negalima pasiekti kitomis
priemonémis; proporcingumo, reiskianc¢iu, kad pasirinktos teisinio reguliavimo priemonés turi
sudaryti kuo mazesn¢ administracing ir kitokig nasta, nevarzyti teisiniy santykiy subjekty daugiau,
negu to reikia teisinio reguliavimo tikslams pasiekti. Asociacijos nuomone, dauguma Projekto
sillomy nuostaty, kuriomis siekiama pakeisti Siuo metu galiojancig tvarka, dél auksciau nurodyty
argumenty abiejy minéty principy neatitinka.

1. Asociacijos vertinimu pakanka numatyti, kad AL] tikslas yra nustatyti azartiniy loSimy
ir zaidimy zaidimo automatais organizavimo salygas ir tvarkg Lietuvos Respublikoje,
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kadangi Lietuvoje yra teisétai organizuojami azartiniai loSimai, kuriuose asmenys
dalyvauja saikingai ir pramogos tikslais.

2. Losimy patrauklumo ir prieinamumo mazinimo principai neturéty biiti numatyti AL,
Asociacija sitlo jtvirtinti atsakinguy loSimy principa (bitinybé vykdyti probleminiy
loSimy prevencija ir jgyvendinti atsakingy loSimy organizavimo priemones) ir nelegaliy
loSimy uzkardymo principa (veiksmy visuma, kad Lietuvoje loSimai nebity
organizuojami nelegaliai ir, kad loSimais nebiity naudojamasi neteisétais tikslais).

3. LPT yra vieSojo administravimo institucija, vykdanti prieziliros funkcijas, o $ios
srityse, nes tai prieStarauja konstituciniam valdziy atskyrimo principui.

4. Asociacijos vertinimu néra jokio pagrindo didinti AL] nustatytas baudas loSimy
organizatoriams, o toks didinimas akivaizdziai budy neteisétas, nepagrjstas ir
neproporcingas.

5. Nauja nuotoliniy loSimy platforma, apibrézta Projektu, teisiskai nejgyvendina naujy
teisiy, pareigy ir / ar duomeny rinkimo, o tai yra tik nauja pertekliné administraciné
nasta (kelsianti didelius laiko, pastangy ir finansy kastus, siekiant atitikti formaliems
reikalavimams) loSimus organizuojan¢ioms bendrovéms.

6. Asociacijos vertinimu, sitlymas iSplésti privalomy informaciniy praneSimy turinj
skelbimo reklamose turés ne teigiama reklamos turinj gaunanc¢iy asmeny informavimo
efekta, o tik prisidés prie nepasitenkinanciy jkyria reklama skaiciaus didéjimo.

7. Asociacija pritaria, kad turi biiti jstatyme apibréztos priemonés kaip patiems loSé¢jams
ir bendrovéms savo iniciatyva valdyti dalyvavimg loSimuose, iSlaikant sveika,
pramogai biidingg laiko ir skiriamy pinigy lygi, taciau $ios nuostatos turi biiti ypac
aiskiai ir proporcingai apibréztos, ko $iai dienai projekte triiksta.

8. Asociacija pazymi butinumg jvertinti, kad jstatymo pakeitimas reiSkia nuotoliniy
loSimy organizavimo pertvarkymg i§ esmés: pradedant naujy IT sistemy sprendimy
sukiirimu ir jgyvendinimu bei baigiant jy sertifikavimu, o tokiy procesy normaliam
atlikimui numatytas terminas yra objektyviai per trumpas.

Apibendrindama iSsakytas pastabas Asociacija sitilo Projekto iniciatoriams atlikti Vyriausybei
sitilomo sprendimo projekto poveikio vertinima, kaip numatyta 2003-02-26 Lietuvos Respublikos
Vyriausybés nutarime Nr.276 ,,Dél Numatomo teisinio reguliavimo poveikio vertinimo metodikos
patvirtinimo®, ypatingai akcentuojant Siuos vertinimo aspektus (numatytus vertinimo metodikos 9
punkte): poveikj atitinkamai sri¢iai, poveikj ekonomikai ir poveikj valstybés finansams. Atlikus
1§samy sitilomy pakeitimy poveikio vertinimg galima bus jvertinti parengto Projekto kokybe ir tai, ar
iSkelti tikslai bus pasiekti optimaliausiomis priemonémis. Taip pat Asociacija siiilo organizuoti
platesne diskusija dél jos iSkelty pastaby, jtraukiant visas suinteresuotas puses: loSimy organizatorius,
LPT, ir kt.

Tikimés, jog i$sakyti argumentai bus deramai jvertinti ir aptariamas siiilymas bus pataisytas
atsisakant nereikalingy ar neymanomy jvykdyti reikalavimy.

Atsakingo losimuy verslo asociacijos vadovas Mindaugas ArdiSauskas

el. pastas: vadovas@alvasociacija.lt
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